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Avtal om forskningsfinansiering

Sveriges universitets- och hégskoleférbund har 1996-01-25 beslutat
uppdra at férbundets arbetsutskott att férséka astadkomma méjliga
standardmodeller fér avtal med forskningsfinansierar.

Férbundets kansli har i brev 1996-03-28 anmodat rektorerna vid
universitet och hdgskolor att inkomma med avtal som slutits med
forskningsfinansiarer och som kan belysa de generella fragestall-
ningar som ar aktuella. Skrivelsen har sants till samtliga universitet
och hégskolor.

Férbundet har darefter 1996-09-16 tillsatt en arbetsgrupp med upp-
gift att utarbeta forslag till standardkontrakt mellan universitet /hég-
skolor, forskare och forskningsfinansiarer. Arbetsgruppen har bestatt
av:

Akademiombudsman Marianne Andersson, Uppsala universitet
Jurist Stina Bishop, KTH, sammankallande

Avdelningsdirektdr Anita Frankel, Lunds universitet

Chefen for juridiska enheten Marika Riben, Stockholms universitet

Arbetsgruppen 6éverlamnade sina 6évervaganden och férslag till for-
bundet 1997-03-12. Férbundet remitterade arbetsgruppens rapport
till samtliga universitet och hégskolor samt vissa andra myndigheter
och stiftelser. Arbetsgruppen har i sin slutjustering av rapporten be-
aktat remissinstansernas synpunkter och férslag.

Arbetsgruppen har hdrmed slutfért sitt uppdrag.

Stockholm den 27 maj 1997
Stina Bishop Marianne Andersson

Anita Frankel Marika Riben



Sammanfattning

Standardavtal brukar definieras sdsom sadana avtal som, helt eller
delvis, ingds enligt i forvag uppréattade standardiserade villkor. Dessa
villkor ar avsedda att tillampas likartat i ett stérre antal konkreta
avtalssituationer i vilka motparten kan vaxla.

Utarbetande av kompletta standardavtal i vilka parternas rattigheter
och skyldigheter ar rimligt balanserade bér, enligt arbetsgruppens
mening, ske i samverkan mellan berdrda parter. De dvervaganden
och férslag som arbetsgruppen framfér skall darfér ses som underlag
for forhandlingar med externa finansiarer, forskare och organisatio-
ner.

De féreslagna avtalsvillkoren och modellerna maste, i férekommande
fall, anpassas till respektive universitets och hdgskolas egen verk-
samhet och organisation. Det bér &ven papekas att sténdiga forand-
ringar sker inom saval det offentligréttsliga som det civilrattsliga
omradet, dven inbegripet EG-ratten, vilket innebar att de har fére-
slagna modellerna fér avtalsutformning kommer att vara féremal for
stédndig omprévning. Inom Europeiska kommissionen utarbetas for
narvarande en gronbok om patent och IPR som aven kan leda till
férandringar inom det immaterialréttsliga omradet.

1. Allmant

Utmaérkande for de senaste arens forskningssatsningar &r att de har
flera finansiarer, staten, industrier och stiftelser. Flera av dessa sats-
ningar, som har gjorts vid universitet/hégskolor for att forbattra kon-
takterna med naringslivet och underlatta vidareutveckling och nyt-
tiggbrande av forskningsresultat, forutsatter avtal mellan forsknings-
finansiarer och universitet/hégskola. NUTEK:s kompetenscentra och
bidrag till forskningsprogram fran olika stiftelser &r exempel pa sa-
dan finansiering. Forskning inom EU:s ramprogram grundar sig pa
avtal som traffas mellan EU, foretrddd av Kommissionen, och de
forskningsutférande parterna.

I Regleringsbrev fér budgetaret 1997, utgiftsomrade 16, ges vissa
yttre ramar for avtalsskrivning vad galler forskningssamverkan, néam-
ligen "forsknings-samverkan mellan hégskola och néaringsliv skall
regleras i avtal mellan berérda ldrosdten och féretag. Hogskolorna
ansvarar for att planera, leda och utvérdera verksamheten. Malsatt-
ningen ar att det ekonomiska ansvaret for berdrda larosaten inte
Overstiger 50 procent av de gemensamma kostnaderna fér samarbe-
tet. De vetenskapliga resultaten av samarbetet skall vara offentliga.”

Ett antal standardiserade avtalsutformningar har genom inréttandet
av de olika forskningsprojekten fatt spridning i universitets- och hégs-
kolevarlden. Till dessa hor framst EU:s modellkontrakt, som i vissa
fall bor kompletteras med konsortialavtal mellan parterna i projektet
och NUTEK:s avtal fér Kompetenscentra. Stiftelsen for Strategisk
Forskning har i sina igangséattningsavtal givit riktlinjer fér program-
avtal och Stiftelsen fér Miljostrategisk Forskning har aven utarbetat
ett allmant utformat avtal for forskningssamverkan.

Vad galler uppdragsforskning har vissa universitet och hégskolor i



Sverige idag egna standardavtal som reglerar denna form av verk-
samhet. Dessa avtal bygger huvudsakligen p& allmanna bestdmmel-
ser for konsultverksamhet, ABK 87 (numera ABK 96), men har an-
passats till hdgskolans verksamhet.

Gemensamt fér samtliga ovanstdende samverkansformer &r att ett
antal olika fragor skall eller bér regleras mellan parterna. Oavsett
samverkansform och finansiar ar vidare en dverenskommelse med
den enskilde forskaren p g a lararundantaget, d v s universitets-
larares ratt till sina uppfinningar, en nédvandighet fér det fall att de
resultat som framkommer i forskningsprojekten skall kommersiali-
seras.

Det bor noteras att den statligt finansierade delen ocksd kan besta
av direkta bidrag i form av medel fran rad, sektorsorgan o dyl och av
fasta resurser som universitetet/hdgskolan staller till forfogande.

2. Underlag och avgransningar

Av de universitet och hégskolor som svarat pa universitets- och hégs-
koleférbundets anmodan om att insdnda avtal som slutits med
forskningsfinansidrer har sju éversant kopior pa tecknade avtal, for-
slag till avtal eller avtalsmallar. Det insénda materialet bestar i hu-
vudsak av uppdragsavtal och samarbets-/samverkansavtal. Harut6-
ver har inlamnats dels ett avtal mellan universitet och av universite-
tet anstillda forskare angdende upplatelse/dverlatelse av immate-
riella rattigheter i samband med avtal med forskningsfinansiarer dels
ett igangséattningsavtal fér forskningsprogram.

Genomgangen av avtalen har visat att en del av problemstéalininga-
rna &r I6sta medan andra kvarstar. Arbetsgruppen anser att tillvara-
tagande av de l6sningar som finns och av de erfarenheter som vun-
nits de senaste aren &r av stor vikt.

Universitet- och hdgskoleférbundet har i mars 1997 éverlamnat ar-
betsgruppens rapport till samtliga universitet och hégskolor samt till
NUTEK, EU/FOU-radet, MISTRA, KK-Stiftelsen och Stiftelsen for stra-
tegisk forskning for synpunkter. Av 41 remissinstanser har 35 in-
kommit med svar. Arbetsgruppen beaktar i sin slutjustering av rap-
porten synpunkter och férslag som framkommit i remissvaren. Syn-
punkter avseende det fortsatta arbetet redovisas i den sammanfatt-
ning av remissyttrandena som aterfinnes under punkt 8.

De avtalspunkter som har betydelse for samtliga avtal redovisas under
avsnittet “Checklista for avtalsskrivning”. Darutéver finns ndgra om-
raden, som i och fér sig inte ingdr i sjdlva avtalsskrivandet, men som
boér beaktas vid ingdende av avtal. Dessa redovisas under avsnittet
"Att sarskilt beakta vid avtalsskrivning”.

Arbetsgruppen har avgransat materialet att omfatta uppdragsavtal,
avtal inom EU:s ramprogram, samverkansavtal inom kompetenscentra
och forskningsprogram samt avtal mellan universitet/hdégskola och
forskare. Genom att universitet och hogskolor i Sverige till 6verva-
gande del ar offentliga myndigheter, som lyder under det offentlig-
rattsliga regelverket, och avtal med externa parter avseende
forskningsfinansiering i sig &r en privatréattslig fraga, som styrs av



civilrattslig reglering, maste saval offentlig- som privatrattslig regle-
ring beaktas.

Arbetsgruppen har valt att anvanda viss engelsk terminologi mot
bakgrund av att dessa uttryck ar allmant kanda och att en allt stérre
del av avtalen skrivs pa engelska. Rekommendationer fran arbets-
gruppen under de olika avsnitten har i forekommande fall markerats
med kursiverad stil.

3. Avtalstecknande inom universitet och hégskolor

Efter 1993 ars hdgskolereform som inneburit 6kad decentralisering
av beslutsfattande och regelgivning har det visat sig vara angelaget
att utarbeta rutiner fér avtalstecknande.

Det &r av stor vikt att pa ett professionellt satt tillvarata de méjlighe-
ter till 6verenskommelser och finansieringar av forsknings-
verksamheter som erbjuds universitet och hégskolor. Det finns dock
en risk att omvéarldens utgangspunkter kan dominera avtalens ut-
formning. Det ar viktigt att verka for att tid ges i erforderlig omfatt-
ning for verksamhetsplanering och samordning samt for analys av
huruvida kostnader och réttigheter tas tillvara pa lampligt satt for
universitetet/hégskolan.

Erfarenheter de senaste aren visar att fér undvikande av onddiga
I&sningar i samband med tecknande av komplicerade avtal &r det en
stor fordel om aven jurister tidigt blir delaktiga i processen.

D& initiativet till avtalstecknande kommer fran en forskargrupp eller
en enskild forskare paverkas vagen fram till ett avtal i hég grad av
hur den formella gdngen av ett idéférslag fran forskare fram till be-
slut ser ut. Med hansyn till universitetens och hégskolornas sarprag-
lade beslutsstruktur och till vikten av att avtalstecknandet samord-
nas med ovrig verksamhet ar det angelaget att internt vara informe-
rad om samt att informera presumtiva externa avtalsparter om
beslutsstrukturer och eventuella tidsplaner.

Fér att 6ka beredskapen for ovanstdende fr8gor rekommenderar ar-
betsgruppen att universitet och hégskolor uppréttar rutiner for avtals-
tecknande. Arbetsgruppen vill ocks§ betona vikten av att universitet
och hégskolor genom en gemensam policy i dessa frdgor skapar en
béttre férhandlingsposition. Detta underléttar Gven samordningen for
samtliga parter.

Sett ur universitetens och hdégskolornas verksamhetsperspektiv vid
avtalstecknande ar det dnskvart att de flesta aspekter och synpunk-
ter kommer fram p3 ett tidigt stadium. Planeras ett avtalsférslag ratt
fran bérjan &r mojligheterna till ett gott slutresultat vésentligt stoérre
&n annars. Det ar rimligt att stréva efter en béattre framforhalining
och mera tid for universitet/hégskola som part vid avtalstecknande.
Detta ar sarskilt viktigt eftersom volymen avtal som tecknas 6kat
kraftigt under de senaste aren. Tidsfaktorn &r angeldgen att vérna
om for att bibehalla och helst héja kvaliteten i avtalstecknandet.

Det skall vara enkelt att ndrma sig universitet och hégskolor fér att
ing4 avtal.



4. Checklista for avtalsskrivning

I avtal om forskningsfinansiering finns ett antal klausuler som regle-
rar avtalsomradet och samverkan mellan parterna. Féljande upp-
stallning med kommentarer fran arbetsgruppen ger en anvisning om
vad samtliga avtal bér innehalla.

a) Preambeln - ingress
Bakgrundshistorien for avtalets tillkomst och avtalets syfte.

b) Definition av parterna
Hari anges vilka parterna ar, juridisk person, organisationsnummer,
adress m fl uppgifter av organisatorisk/administrativ karaktar.

c) Avtalsomrade
Avtalets d&ndamadl, syfte, samarbete eller uppdrag, parternas ata-
ganden och relation till varandra.

d) Avtalsomradets organisation
Projektansvarig, programledning, styrformer, rapportering och ut-
vardering.

e) Avtalstid, uppsagning och avveckling

Har regleras nar avtalet trader i kraft, dvs borjar att galla och nar och
hur det avslutas. I avvecklingsdelen bér anges hur rattigheter och
skyldigheter regleras, sekretessvillkor (se punkt m nedan) samt hur
parterna skall agera vid eventuellt avtalsbrott och fértida upphé-
rande.

f) Finansiella §taganden och reglering
Finansiering, budget, moms, utbetalning, redovisning, eventuell arkiv-
bildning, revision.

g) Utrustning
Har anges vad som skall galla for eventuellt inképt utrustning, agan-
deratt, forfoganderatt, férsakringar, placering.

h) Immateriella rattigheter

Har definieras vilka intellektuella rattigheter som kan bli aktuella
med anledning av avtalet, upphovsratt, patent, varumarken, mdéns-
terskydd, vaxtféradling eller andra férekommande rattigheter som t
ex affarshemligheter. Detta ar projektgenererade rattigheter till skill-
nad fran bakgrundsrattigheter som parterna férfogar éver vid pro-
jektets borjan. Bakgrundsrattigheter och -kunskap och villkor for
respektive parts tillgang till varandras bakgrund behéver definieras.
Foér universitet och hégskolor i Sverige galler lararundantaget, vilket
innebar att forskaravtal normalt kravs.

i) Licensiering av rattigheter

En licens innebér en tilldtelse, en réatt att tillgodogéra sig en annans
kunnande. Ena parten i ett licensavtal - licensgivaren - ger den an-
dra parten - licenstagaren - ratt att tillgodogora sig vad licensgivaren



vill férse licenstagaren med. De vanligaste formerna vid upplatande
av licens ar enkel licens eller exklusiv licens.

Enkel licens (icke-exklusiv licens) innebar att licensgivaren kan
upplata det avtalade licensobjektet samtidigt till flera licens-
tagare inom samma geografiska omrade och &ven nyttja det-
samma for egen kommersialisering.

Exklusiv licens innebar att licensgivaren férbinder sig att inte
upplata det avtalade licensobjektet samtidigt till annan licens-
tagare inom samma geografiska omrade. Licensgivaren far heller
inte nyttja licensobjektet fér egen kommersialisering.

Aven egen- eller ensamlicens (engelska: sole license) kan fo-
rekomma som en form av exklusiv licens. Skillnaden ar att
licensgivaren i detta fall forbehaller sig ratten att nyttja
licensobjektet for egen kommersialisering.

I sdval avtal om kompetenscentra som konsortialavtal med anled-
ning av EU-projekt skall licensfragorna avseende immateriella rat-
tigheter I6sas. Vad géller uppdragsavtal 6vergar resultatet i projek-
tet vanligtvis till uppdragsgivaren, eventuellt med option, varfor licens-
frdgorna ej blir aktuella.

Vad géller tidsfrister avseende nyttjande av option till resultat bér
den, enligt arbetsgruppens mening, inte éverstiga tre m8nader efter
meddelande om resultatet.

For att universitet och hégskolor skall ha mdéjlighet att férfoga dver
det aktuella kunnandet krdvs ett avtal med den anstallde lararen.

Licensgivaren och licenstagaren bér 16sa en rad olika fragestaliningar
som t ex vilka rattigheter som skall bli fsremal for licens, vilka skall
ha licensrattigheter, typ av licens, begransningar i rattigheten, kom-
mersiella aspekter m m.

Vid avtalsskrivande, som innefattar licensfragor, bor juridisk exper-
tis radfragas eftersom standardlésningar séllan kan tillampas bero-
ende pa omradets komplexitet. En grundldggande rekommendation
vad galler universitet och hdégskolor ar dock att dessa i olika former
av samarbetsavtal skall tillférsékra sig kostnadsfria licenser att nyttja
forskningsresultat for sin egen verksamhet dven i de fall forsknings-
resultaten inte leder till publicerade resultat. Det &r inte rimligt att
universitet och hdgskolor forst skall betala for att delta i ett forsknings-
samarbete och sedan betala for att fa ta del av resultatet. Likaledes
skall universitet och hégskolor i olika samverkansavtal efterstrava
att deras anstéllda ej far samre ekonomisk utdelning av sina resultat
an vad som galler inom den enskilda sektorn.

j) Publicering

Har intas reglering om att resultat av verksamheten snarast mdjligt
skall kunna publiceras i vetenskapliga tidskrifter eller ges offentlig-
het pa annat satt. Dock kan det i férekommande fall medges att
publicering f& anstd under tiden fram till det i patentlagen stadgade
offentliggérandet i de fall detta kan vara tillampligt. Det ar harvid



ldmpligt att allmant ge naringslivsintressenterna en granskningsratt
till forskningsresultat pa viss tid. Vanligtvis sammanfaller tid for ut-
nyttjande av option till forskningsresultat med granskningstid.

Huruvida universitet och hdgskolor skall namnas i de fall naringsliv-
sintressent dnskar publicera eller marknadsféra resultat skall regle-
ras i avtalet och vice versa.

Arbetsgruppen rekommenderar universitet och hégskolor att, i fore-
kommande fall, medge granskningsrétt till forskningsresultat under
en m8nad. Vid eventuell patentering eller behov av annat
immaterialrdttsligt skydd kan granskningstiden féridngas. Arbetsgrup-
pen rekommenderar i dessa fall en tid om ytterligare hégst tre m4&-
nader. Vidare kan en émsesidig férklaring att arbeta snabbt med
granskning och patentering skrivas in i avtalet. Forskaren &r ju invol-
verad i b8de férfattandet och patenteringsprocessen, och kan i n§-
gon man sjélv bidra till att patenteringen inte férsenas.

Eftersom publicerbarheten &r en viktig fr8ga fér universitet och hég-
skolor vill arbetsgruppen rekommendera universitet och hégskolor
att inte i avtal medge orimliga inskrénkningar i ldrares publicerings-
rétt. Sdrskilt mdste detta beaktas i samband med doktorsav-
handlingar, disputationer samt i évrigt vad géller férordnanden fér
doktorander vars I6ne- och utrustningskostnader bestrids av externa
medel.

k) Dokumentation

Det kan finnas skal att i avtalen reglera formen for dokumentation av
verksamheten. Detta aktualiseras i patentsammanhang eller vid be-
stémmande av inom vilket projekt ett resultat genererats i de fall
forskning bedrivs inom olika projekt inom samma d&mnesomrade.

1) Ansvarsfragor

En mer eller mindre uttdémmande reglering av ansvaret for avtalets
fullgérande och eventuella skadestandsansprak kan i vissa fall, t ex
uppdragsavtal, bli aktuell.

m) Sekretess

Uppdragsforskning kan till vissa delar sekretessbeldggas enligt
Sekretesslagen (1980:100) 8 kap 9 § i hogst 10 ar Avtalsparterna
kan i avtalet 6verenskomma om kortare tid.

Vad galler forskningssamverkan, som EU:s forskningsprogram och
andra former av forskningssamverkan, dar alla intressenter kan ha
ratt till resultaten torde Sekretesslagen 8 kap 9 § inte galla. Har
saknas sdledes f n lagstdd for att sekretessbeldgga denna verksam-
het. I avtalen regleras emellertid detta som om lagstdd skulle finnas.
NYFOR-kommittén har papekat detta problem och till regeringen f6-
reslagit en komplettering till 8 kap 9 §.

Vad galler EU-avtal kan konstateras att reglerna om offentlighet och
sekretess &r olika i Sverige och inom EU. Det finns fa skrivna regler
om offentlighet och sekretess inom EU. Allmant kan dock sagas att
en mottagande part skall respektera ett 5nskemal om sekretess av
den som uppréttar handlingen. Denna princip framkommer ocksa3 i



Kommissionens forordning 2897/95. Eftersom motsvarande regel inte
finns i den svenska sekretesslagen blir féljden att en direkt tillamplig
EU-forordning kan komma att sta i motsats till den svenska grundlags-
skyddade offentlighetsprincipen.

Arbetsgruppen anser det vara motiverat att universitet/h6gskolor noga
6vervéger frdgor om sekretess och langden av sekretesstid samt in-
stdammer i NYFOR utredningens férslag till 4ndring i sekretesslagen.

n) Force majeure

Force majeure, eng. "Act of God”, innebar att en onormal handelse
intréffar och att den orsakats av nagot som ligger utanfér vad par-
terna sjélva kan rada dver.

Parterna soker fixera en "kontrollsfar” som vardera parten har att
svara for. Intraffar handelser utanfor sfaren ar de “utom kontroll”.
Vissa klausuler ar mer allmant férekommande medan vissa mer spe-
cifikt raknar upp och utesluter, respektive inkluderar, olika handelser
som t ex krig, naturkatastrofer mm. Att en part skulle befrias fran
prestationsskyldighet behdver dock inte innebéra att skadestands-
skyldighet uteblir. Force majeure-begreppet kan anvéndas bade for
att reglera omfattningen av prestationsskyldigheten och skadestands-
skyldigheten. Aven force majeure-klausuler innefattande tids-
férlangning, fére eventuell havning av avtalet, kan férekomma.

0) Kommunikation mellan parterna

I vissa avtal kan det vara vardefullt att reglera hur parterna skall
kommunicera med varandra samt vilka satt som skall anvandas. Vi-
dare bor anges vilka som ar behoériga och deras fullstdndiga adres-
ser.

Kommunikationen mellan avtalsparterna kan med férdel separeras
s§ att kommunikation i vetenskapliga fr8gor har sin kanal via en
kontaktperson, normalt den som &r vetenskapligt huvudansvarig,
medan kommunikation nér det géller legala och évriga frdgor sker
via en annan kanal.

p) Andring av avtal, uttrédande och tillkommande parter

Lampligt ar att i avtalet ange att avtalsandringar skall vara skriftliga,
att inkludera en reglering om hur ett frivilligt uttrade skall ske, om
det 6verhuvudtaget skall vara mdéjligt samt att ange om eventuellt
tillkommande parter skall kunna ingd i forskningsprojektet och vad
som i sa fall skall galla for dessa.

q) Lagval
Har anges den nationella lag, som parterna vill skall tilldmpas avse-
ende avtalets tolkning och tilldmpning.

r) Tvistelésning

En tvisteldsningsmekanism boér finnas i avtalet. Allmant kan sdgas
att domstolsférfarande bor undvikas och att en klausul som reglerar
ett eventuellt framtida skiljeférfarande kan vara att féredra. Denna
bor utformas sa att en forhandlingsordning anges, t ex att parterna
ar skyldiga att i respektive styrelse soka nd samforstand innan skilje-



man inkallas, s k "cooling-down mechanism”.

I detta sammanhang boér beaktas den mdjlighet till férenklat skilje-
forfarande som nyligen introducerats vid Stockholms Handelskamma-
res

Skiljedomsinstitut. Detta innebar att en skiljeman anvands och kan
vara lampligt om féremalet for tvisten &r av mindre varde. Enligt
institutets “Regler for férenklat skiljeforfarande” rekommenderas fol-
jande skiljeklausul: "Tvist i anledning av detta avtal skall slutligt
avgobras genom skiljedom enligt Stockholms Handelskammares
Skiljedomsinstituts regler for férenklat skiljeférfarande”.

Det bdr observeras att i EU-avtal hanvisas tvist mellan parterna till
domstol.

I avtal/6verenskommelser mellan statliga myndigheter anges som
regel ingen tvisteklausul eftersom statliga myndigheter inte utgor
sjalvstandiga juridiska enheter. Tvister mellan statliga myndigheter
maste sdledes ytterst understéllas regeringen. Férslag till hantering
av detta problem - och av manga andra, som berér fragan om avtal/
Overenskommelser inom staten - lades fram av en statlig utredning,
SOU 1994:136 Statliga myndigheters avtal, som innebar tillskapande
av ett for staten internt skiljemannaférfarande. Utredningens forslag
har dock inte lett till ndgra beslut. Betrédffande klausuler om tviste-
I6sning se i 6vrigt under punkt 8 Sammanfattning av inkomna remiss-
yttranden, sid 25.

5. Att sarskilt beakta vid avtalsskrivning

a) Battle of Forms - Kolliderande standardavtal

Standardavtal férekommer i manga branscher och i manga olika for-
mer. Om vardera parten i ett avtalsférhallande hanvisar till sitt res-
pektive standardavtal uppkommer en situation som brukar kallas
"Battle of Forms” eller Kolliderande standardavtal, d v s fragan om
vilket avtal som skall gélla. Utéver de olika branschavtalen &r modell-
kontraktet inom EU:s ramprogram ett standardavtal och inom
kompetenscentra har avtalet mellan NUTEK, Universitetet och
N&ringslivsintressenterna fatt karaktdren av ett standardavtal. Den
utdkade anvandningen av standardiserade avtalsvillkor inom forsk-
ningen kan leda till att “Battle of Forms” uppstar. Problemet kan
|6sas pa olika satt - t ex att det standardavtal som forst hanvisas till
galler om det ej mots av reklamation (“The First Blow”) eller det
standardavtal som sist hanvisas till gdller ("The Last Shot”).

Arbetsgruppen vill uppmana universitet och hégskolor att tillse att
det inom samma forskningsomrdde inte finns avtal vilkas innehdll
kan vara motstridiga.

b) Konkurrensregler

De primara konkurrensréttsliga reglerna aterfinns i artiklarna 85 och
86 i Férdraget om upprattande av den Europeiska gemenskapen (Rom-
fordraget). En ny konkurrenslag, som utformats efter forebild i dessa
artiklar, tradde i kraft 1 januari 1993. Fér enbart svenska forhallan-
den galler reglerna i den svenska konkurrenslagen. Artiklarna i Rom-



fordraget ar emellertid direkt tillampliga och har direkt effekt i med-
lemsstaterna, d v s de kan aberopas vid svensk domstol och svenska
myndigheter har skyldighet att beakta sdval dem som nationell lag-
stiftning.

Reglerna innebar forbud fér konkurrensbegransande samarbete och
missbruk av dominerande stallning. I det férsta forbudet férbjuds
sadant konkurrensbegransande samarbete mellan féretag som har
till syfte att hindra, begrénsa eller snedvrida konkurrensen pd ett
maérkbart sitt eller som ger sddant resultat. I det andra forbudet
forbjuds varje missbruk fran ett eller flera féretags sida av en domi-
nerande stillning pd den svenska marknaden. Det &r inte forbjudet
att vara dominerande. Daremot forbjuds missbruket av denna makt.
S&dana avtal mellan sm& och medelstora féretag som har ringa pa-
verkan pa handeln och konkurrensen faller utanfér dessa férbuds-
regler.

For vissa specifika avtalsformer, som kan anses falla under forbudet
mot konkurrenssnedvridande samverkan, men som pa grund av sina
positiva effekter p& marknaden bor erhalla undantag finns undantags-
forordningar. De gruppundantagsforordningar som ar av speciellt in-
tresse for FoU-samverkan ar gruppundantaget for forsknings- och
utvecklingsavtal och gruppundantaget for teknikéverféring.

Gruppundantaget for forsknings- och utvecklingsavtal omfattar en-
ligt artikel 1 punkt a: samarbetsavtal om gemensam forskning och
utveckling av produkter eller metoder och gemensamt utnyttjande
av resultaten av denna forskning och utveckling.

Foérutsattningarna foér att gruppundantaget skall vara tillampligt ar
att FoU-samverkan bedrivs inom ramen fér ett program, att alla par-
ter skall ha ratt till resultaten och att alla parter skall vara fria att
utnyttja resultaten oberoende av varandra fér det fall samarbetet
avser bara FoU, om de inte éverenskommer om nSgot annat. EU:s
modellkontrakt ar férenliga med dessa bestémmelser men reglerna
maste uppmarksammas vid uppréttande av bl a konsortialavtal.

Tidigare fanns gruppundantagsférordningar for patentlicensavtal och
know-how avtal. Fr o m april 1996 har dessa forordningar ersatts
med Kommissionens Foérordning nr 240/96 om tillampning av
fordragets artikel 85.3 pa vissa grupper av avtal om teknikéverféring
(gruppundantag fér teknikdverféring). Férordningen tillampas pa avtal
mellan tva féretag angdende licens fér patent och know-how. Det
bdr observeras att genom den nya férordningen kan ett avtal ogiltig-
forklaras i sin helhet om en klausul strider mot férordningen. Tidi-
gare gallde att endast klausulen ifraga ogiltigférklarades.
Konkurrensreglerna mdste beaktas, sdrskilt avseende patent- och
know-how avtal och avtal dér pris- och leveransvillkor ingdr. Vid
avtalsskrivandet bér juridisk expertis rédfrdgas.

¢) Personal, ekonomi, utrustning m m

Avtalsvillkoren tangerar i regel flera olika kompetensomraden vilket
i forekommande fall kan innebéra att sdvél personal-, ekonomi- och
lokalansvariga m fl inom respektive universitets/hdgskolas férvaltning-
senhet/fakultetskansli eller motsvarande blir involverade i avtalen.



Vad galler full kostnadstackning anges i Regleringsbrev for budget-
dret 1997, utgiftsomrade 16, att “"Hogskolorna far disponera inkom-
ster som de erhaller i form av bidrag, avgifter och andra medel i den
egna verksamheten. Inkomsterna skall tillféras hégskolans rante-
konto. Samtliga kostnader foér den verksamhet som finansieras pa
detta satt, dock ej genom gdvor, skall tackas av dessa medel (full
kostnadstackning).”

Fragan om full kostandstdckning behandlas i en rapport, Projekt-
kalkylering vid universitet och hégskolor (UoH), daterad 1996-10-
20. Rapporten &r, pd uppdrag av férvaltningscheferna, utarbetad vid
Karolinska institutet av en arbetsgrupp bestaende av representanter
for universitet och hégskolor.

Betraffande redovisning av EG-medel hanvisas till Riksrevisionsverkets
nyligen utgivna handledning Redovisning av EG-medel, RRV 1997:16.
Arbetsgruppen rekommenderar ett internt remissférfarande, anpas-
sat till den egna organisationen, for att f& en allsidig beslysning av
ovanstdende frégor.

6. Avtalsformer

6.1 Avtal om uppdragsforskning
Avtal om uppdragsforskning finns i en rad olika former sdvél natio-
nella som internationella.

De riktlinjer som utarbetats och tilldmpas vid Uppsala universitet
och Linképings universitet fér uppdragsforskning bifogas denna fram-
stallning. De universitet och hégskolor som sa énskar kan lata dessa
riktlinjer ligga till grund fér utarbetande av egna riktlinjer inom upp-
dragsforskning.

Det b6r dock beaktas att ett avtal om uppdragsforskning férhandlas
fram mellan parterna och kan ha olika utformning beroende pa3 tid,
medel m m. Vad galler internationella uppdrag kravs oftast en sar-
skild utformning med iakttagande av olika landers rattssystem.

6.2 Avtal om uppdragsutbildning

Uppdragsutbildning far anordnas av hégskolan enligt sérskilda be-
stammelser. En utredning angdende posnggivande uppdragsutbildning
har nyligen slutforts inom Hogskoleverket.

Som exempel pd avtal om uppdragsutbildning se bilaga c.

6.3 Bidrag, gavor och donationer

Beviljande av forskningsbidrag fran statliga rad, sektorsorgan o dyl
sker i regel genom ensidigt uprattade beslut/avtal/férbindelser av
bidragsgivaren. Savitt géller gadvor och donationer &r dessa medel
som inte far férenas med krav pa motprestationer.

6.4 Avtal inom EU:s ramprogram

De grundlaggande bestammelserna om samarbetet inom EU:s ram-
program aterfinns i artiklarna 130f - 130m i Romférdraget. Samar-
betet inom forskningsprojekten regleras vidare genom férordning nr



2897/95 och genom av Kommissionen utarbetade modellkontrakt.
Det modellkontrakt arbetsgruppen utgar fran i denna rapport &r “Model
Contract Cost Reimbursement for Community Activities in the Field
of Research and Technological Development”. Modellkontraktet, som
bestar av ett huvudkontrakt jamte Annex, ar inte férhandlingsbart.

Utdver modellkontraktet traffas, i de flesta fall, ett konsortialavtal
som reglerar férhallandet mellan parterna. Aven for detta avtal an-
vands i vissa fall modellavtal, men det bor poangteras att varje kon-
sortialavtal ar ett individuellt avtal, som férhandlas fram mellan par-
terna.

Arbetsgruppen har valt att endast kommentera de punkter i for-
ordningen, modellkontraktet och konsortialavtalet som reglerar rat-
tigheter till resultat och lagval samt publicering. Offentlighet och
sekretess kommenteras under punkt 3 m. Arbetsgruppen anvander
termerna Foreground (projektgenererad information/rattighet) och
Background (information/rattighet som part férfogar dver fore projekt-
start) i enlighet med modellkontraktet. Det bér papekas att delta-
gande i projekten kan ske genom att vara part i projektet, samar-
betspartner som ansluts till en part eller underleverantoér till en part
i projektet, varvid olika villkor galler.

I modellkontraktet sags att Foreground ags av den part som genere-
rat den. Parterna &r skyldiga att vidta nédvandiga atgarder for att
skydda sddan Foreground som kan anvéndas i industriella eller kom-
mersiella sammanhang. Om parterna kommer dverens om gemen-
samt &gande till Foreground skall de ocksd komma éverens om sét-
tet att skydda sddan Foreground. Regler om férdelning av dgande-
ratten och hur skyddet skall utformas saknas. Detta far regleras i
konsortialavtal.

Betraffande nyttjanderatt och ratt till icke-exklusiva licenser skiljer
modellavtalet mellan nyttjanderatt for forskning och utveckling och
nyttjanderatt fér exploatering. Det bér poéngteras att saval skyldig-
heter som rattigheter ar mycket vida enligt modellavtalet. Nedan-
stdende beskrivning &r kortfattad och begransad satillvida att den
omfattar endast férhallandet parterna emellan.

a) Nyttjanderatt for forskning och utveckling

Nyttjanderatt till Foreground, som ar nédvandig for utférande av egen
forskning och utveckling inom ett projekt, skall ges kostnadsfritt till
de andra parterna i samma projekt.

Nyttjanderatt till Background, som ar ndédvandig fér utférande av
egen forskning och utveckling inom ett projekt, skall ges pa "transfer
conditions” (samre @n gynnsamma, normalt kostnaden for att till-
handahalla rattigheterna).

b) Nyttjanderatt till Foreground fér exploatering

Vem som helst av parterna inom ett projekt har ratt att, oberoende
av vem som &ger resultaten, exploatera eller lata exploatera dessa.
Samtliga parter har ratt till kostnadsfria icke-exklusiva licenser. Part
som inte ar dgare kan dock inte licensiera till tredje man. Alla parter
har saledes ratt men ingen skyldighet att utnyttja resultatet. Parter-



nas ratt till resultatet i relation till bidrag kan regleras i konsortialav-
talet. Likasd kan parterna i avtalet dela upp produktion och forsalj-
ning emellan sig férutsatt att villkoren inte strider mot konkurrens-
reglerna.

Arbetsgruppen vill dock sérskilt peka pa att part, som normalt inte
utévar affdrsverksamhet, exempelvis universitet och hégskolor, kan,
istéllet for kostnadsfritt enligt ovan, medge icke-exklusiv licens p&
skéaliga och rimliga finansiella eller liknande villkor enligt artikel 14.1
st 2 Annex II modellavtalet. Det &r viktigt att i god tid, gdrna redan
under framtagning av projektférslaget informera 6vriga parter om
att man énskar tilldmpa denna rétt och att villkoren skrivs in i kon-
sortialavtalet.

c) Nyttjanderatt till Background for exploatering

Nyttjanderatt till Background som ar nédvandig for utnyttjande av
Foreground skall under vissa férutsattningar medges pa gynnsamma
villkor till dvriga "icke-agande” parter inom samma projekt.

Arbetsgruppen rekommenderar universitet och hégskolor att tillse
att redovisning av och erséttning for nyttjanderétt till Background
regleras i konsortialavtal. Eftersom konsortialavtal inte brukar blir
klara férrén projektet p4gétt en tid &r det viktigt att part, som inne-
har vérdefull Background, tidigt, gdrna redan under framtagning av
projektforslaget, markerar de villkor man tdnker sig i konsortialav-
talet.

d) Nyttjanderatt till datorprogram

Nyttjanderatt som beviljas fér exploatering vad galler Foreground
som ar programvara skall inbegripa ratten fér mottagaren att bevilja
underlicenser som ar nédvandiga for ssmmanslagningen och inforli-
vandet av programvaran med mottagarens egen Foreground for ved-
erbérandes produkter och tillverkningsmetoder.

Ratten att klippa och klistra i 6vriga parters datorprogram och even-
tuella rattigheter att bevilja underlicens pa det resulterande dator-
programmet maste regleras i konsortialavtalet, annars géller samma
regler for projektresultat i form av datorprogram som for andra
projektresultat, d v s part har ingen automatisk ratt att salja licens
pa annan parts resultat.

e) Publicering

For EU-avtal galler att parternas ratt till publicering och tid for gransk-
ning inte regleras specifikt i modellkontrakt utan far verenskommas
mellan parterna i konsortialavtal.

I kommissionens forordning nr 2897/95 artikel 10 p 2 sags att “om
inte annat foljer av artikel 3 far en part av akademiska skl offentlig-
goéra kunskap som den &r ensam &agare till, pa villkor att kommissio-
nen och kontrahenterna har férsetts med ett exemplar av den av-
sedda publikationen och inte har rest ndgra skriftliga invéandningar
av berattigade industriella eller kommersiella skél inom en manad
efter mottagandet”. Artikel 3 innebar i korthet att parterna skall be-
akta behov av immaterialrattsligt skydd.



Arbetsgruppen upprepar sin rekommendation frén punkt 4 j till uni-
versitet och hégskolor att, i f6rekommande fall, medge gransknings-
rétt till forskningsresultat under en m8nad vid tecknande av konsor-
tialavtal. Vid eventuell patentering eller behov av annat
immaterialrdttsligt skydd kan granskningstiden férldngas. Arbetsgrup-
pen rekommenderar i dessa fall en tid om ytterligare hégst tre m&-
nader. Vidare kan en émsesidig férklaring att arbeta snabbt med
granskning och patentering skrivas in i avtalet. Forskaren &r ju invol-
verad i b8de férfattandet och patenteringsprocessen och kan i ndgon
mén sjélv bidra till att patenteringen inte férsenas.

f) Lagval och sprak

I EU-avtal om forskningssamverkan regleras vilket sprak som skall
galla i konsortialavtal, varvid engelskan &r vanligast, och vilket lands
lag som skall gélla vid avtalets tolkning och tillampning och eventu-
ell tvist. Oftast anges att det ar koordinatorns lands lag som galler
men vid avtalsskrivning maste beaktas var och hur forsknings-
samverkan skall ske och andra lagval kan komma ifraga.

Som exempel pa avtal inom EU:s ramprogram se bilaga f - h.

6.5 Avtal inom kompetenscentra och andra samverkansavtal

De avtal som tecknats mellan NUTEK, universitet/hégskolor och
naringslivsintressenter for reglering av verksamheten inom
kompetenscentra skall omférhandlas inom en snar framtid och de
igdngsattningsavtal som finns inom forskningsprogrammen skall ut-
mynna i programavtal. Arbetsgruppen har darfér valt att begrunda
och komma med synpunkter som kan ligga till grund fér kommande
avtalsférhandlingar avseende reglering av immateriella rattigheter i
dessa avtal.

Avtalen inom EU och inom kompetenscentra har vissa likheter i fraga
om nyttjanderatt till resultat. Skillnaden ar att inom kompetenscentra-
avtalen finns ingen uppdelning mellan kostnadsfri nyttjanderatt till
resultat fér forskning och utveckling och nyttjanderatt for exploate-
ring mot, fér universitet och hdégskolor, skalig ersattning. Inom vissa
kompetenscentra har ersattning for dverlatelse av patenterbara
resultet reglerats genom s k tvapartsavtal mellan universitet/hég-
skola och naringslivsintressenter.

Forskningsstiftelserna har i sina igangsattningsavtal uppstallt vilka
omraden parterna sinsemellan skall reglera. Denna reglering skall
ske inom tid angiven i igangsattningsavtalen. I de flesta fall torde
dessa ingangsattningsavtal bli féremal fér omarbetning inom en snar
framtid.

Arbetsgruppen vill rekommendera att, inom sdvél kompetenscentra
som forskningsprogram, reglering av nyttjanderétt till resultat sker i
likhet med den reglering som finns inom EU-avtalen, d v s en, for
samtliga parter, kostnadsfri nyttjanderétt till resultat fér forskning
och utveckling och en mdjlighet fér universitet och hégskolor att i
sdrskilda avtal reglera villkor fér ersdttning vid kommersialisering av
immaterialréttsligt skyddade resultat. I dessa avtal bér Gven férdel-
ning av réttigheter till gemensamma resultat och réttigheter till
bakgrundsresultat regleras. Arbetsgruppen uttalar sig inte om even-



tuell férdelning av erséttning mellan universitet/hégskola/holding-
bolag och forskare och huruvida regleringen i avtalen skall avse upp-
I8telse av resultat eller 6verl8telse av resultat eftersom detta tillhér
respektive universitets/hégskolas interna policy. Betréffande licen-
siering av réttigheter se punkt 3 i.

Som exempel pa avtal inom kompetenscentra, SSFs och MISTRAs
forskningsprogram se bilagorna i-n.

6.6 Forskaravtal

Enligt lag (1949:345) om ratten till arbetstagares uppfinningar 1 § 2
st ager larare vid universitet och hégskolor sjédlva sina resultat, det s
k ldrarundantaget. Denna fraga har behandlats i NYFOR-utredningen,
SOU 1996:70 och darefter i propositionen 1996/97:5 Forskning och
samhalle. Regeringen anser, liksom utredningen, att det s k lara-
rundantaget bér bibehdllas. Genom avtal med externa finansidrer
uppstar den situation att universitet och hégskolor binder larare och
forskare vad galler sekretessbestammelser, publicering och immate-
riella rattigheter.

Detta krédver i sig att universitet och hégskolor ingar separata avtal
med de forskare, doktorander, gastforskare, examensarbetare,
stipendiater m fl, som fran hégskolans sida medverkar i de
externfinansierade projekten, eftersom universitet och hdgskolor inte
kan binda tredje man, d v s forskaren, doktoranden m fl, mot dennes
vilja med ett avtal. Sadledes bér de i projekten verksamma perso-
nerna redan fran bérjan vara medvetna om under vilka férutséatt-
ningar projekten drivs och vad som galler fér deras medverkan.

I vissa uppdragsavtal och internationella avtal avseende forsknings-
finansiering, undertecknar de enskilda forskarna, tillsammans med
huvudmannen, avtalen och binder darigenom sig sjalva vid gallande
villkor.

Fragan om forskaravtal och ersattning fér uppfinningar i samband
darmed &r for narvarande foremal for forhandlingar pa central niva.

Som exempel pa forskaravtal se bilagorna | och o.

7. Exempel pa avtal
(OBS finns endast i den tryckta version som kan bestillas fran
SUHF:s kansli).

8. Sammanfattning av inkomna remissyttranden att beaktas
i det fortsatta arbetet med avtal om forskningsfinansiering

Av flera yttranden framgar att det anses viktigt att uppratta gemen-
samma riktlinjer for universitet och hoégskolor infor férhandlingar med
externa forskningsfinansidrer. Framforallt betonas att ett gemensamt
upptradande vid avtalsforhandlingar skulle forstdarka hdgskolornas
stallning visavi dvriga avtalsparter.

Tillgéng till juridisk expertis infér férhandlingar och vid upprattande
av avtal efterfrdgas saval inom mindre hégskolor som inom 6vriga
hoégskolor och universitet. Flera universitet och hégskolor énskar att
arbetsgruppen star till férfogande en tid framéver som rddgivnings-



grupp under uppbyggnaden av riktlinjer och rutiner fér avtals-
tecknande vid respektive universitet/hégskola. Forslag framfors daven
om en uppféljning av arbetsgruppens arbete i form av sammanstall-
ning och fortldpande kommentarer till avtal som ej fungerat pa grund
av felaktig, saknad eller ogenomtankt formulering. Foérslag framférs
om att SUHF utser en expert som bollplank och radgivare vid avtals-
férhandlingar och uppréttande av avtal. Alternativt kan en besta-
ende referensgrupp utses.

Flera universitet och hégskolor har i sina yttranden framfort dnske-
mal om att utdka arbetsgruppen fér avtal om forskningsfinansiering
med forskare med relevanta kunskaper och erfarenheter eller ocksa
att en ny grupp kan utses. Personer med erfarenhet fran saval forsk-
ning som ledning av institutioner/centra/program kan aven adjungeras
till gruppen.

Onskemadl framférs om att det fortsatta arbetet leder till mer dis-
tinkta forslag till avtalsformuleringar som direkt kan lyftas in i lokala
avtal och att SUHF darefter forhandlar fram standardavtal med ton-
givande intressenter och forskningsfinansiarer. Det papekas dock
ocksa, vilket arbetsgruppen instdmmer i, att ndgra av de mest cen-
trala riskerna med att anvanda standardavtal ar att det sker stan-
diga férandringar savéal inom det offentligrattsliga som det civilratts-
liga omradet och att det foreligger en uppenbar risk i form av lag-
och avtalskonflikter. Fér narvarande ar det bara EU:s modellkontrakt
som ar helt standardiserade. Att dessa modellkontrakt ar standardi-
serade beror inte pa att det standardiserade innehallet Iampar sig for
alla avtalssituationer utan fastmer pa grund av kommissionens starka
stallning som avtalspart.

Med anledning av det 6kande antal utlandska avtal framférs dnske-
mal om en dverséattning till engelska av formuleringar och avtal som
utarbetas.

Flera universitet och hégskolor framhaller att sekretessreglerna bér
belysas ytterligare. Arbetsgruppen konstaterar att nuvarande
sekretessbestammelser inte ar anpassade till den forsknings-
samverkan som sker t ex inom EU:s ramprogram och inom NUTEKs
kompetenscentra. Arbetsgruppen instammer i NYFOR kommittens
forslag att “Sekretessbestdmmelserna bér dndras sa att en statlig
part kan géra de sekretessataganden som &r en férutsattning for
deltagande i forskningssamverkan”. Arbetsgruppen instammer ocksa
i de forslag till andringar i 8 kap 9 § sekretesslagen som framforts av
NYFOR-kommitten.

Det papekas att statliga myndigheter fér nérvarande saknar en ac-
ceptabel form for 16sning av tvister sinsemellan. Forslag till hante-
ring av detta problem - och av manga andra som berér avtalsfragor,
lades fram i en statlig utredning redan 1994. Onskemal framférs om
att SUHF hos regeringen hemstaller om beslut i enlighet med det
framlagda forslaget.

Ett antal remissinstanser har betonat vikten av att férslag till avtal
halles lattillgdngliga t ex pa Internet samt att de med anledning av
de standiga férandringar pa saval det offentligrattsliga som det



civilrattsliga omradet kontinuerligt uppdateras.

Vissa synpunkter pd spraket har framforts. Arbetsgruppen har stra-
vat efter att skriva lattforstaeligt. Skulle det inte ha lyckats beror det
till viss del pa att det avtalsrattsliga omrddet inte &r helt okomplice-
rat.

En viss besvikelse har uttryckts dver att arbetsgruppen inte har lam-
nat ndgon rekommendation angdende hur ersattning till den enskilde
forskaren skall regleras i samband med immateriella rattigheter. Ar-
betsgruppen héanvisar till att fragan fér narvarande diskuteras mel-
lan de centrala arbetsgivar- och arbetstagarorganisationerna, d v s
SAV respektive SACO varvid SACO framfért krav pa kollektivavtals-
reglering av dessa fragor. Arbetsgruppen har darfor avstatt fran att
ldgga fram synpunkter i denna fraga. Det konstateras vidare att den
existerande floran av avtal mellan universitet/hégskolor och externa
forskningsfinansiarer behdver saneras. Onskemal framférs om att de
immaterialrattsliga frdgorna behandlas pa ett mer enhetligt och kon-
sistent s&tt och att dessa fragor blir foremal for fortsatta dverlagg-
ningar mellan forskningsfinansidrer och representanter fér universi-
tet och hdgskolor.

N&gra universitet och hégskolor efterlyser en mera ingdende diskus-
sion av de civilrattsliga och offentligrattsliga reglernas betydelse for
hantering av avtalsfragorna samt ett klargérande av begreppet full
kostnadstdckning. Aven momsfragor énskas belysta.

Avslutningsvis har ett évervagande antal av remissinstanserna ut-
tryckt sig positivt betraffande den checklista som arbetsgruppen f6-
reslagit.

Mot bakgrund av de énskemal som framkommit och arbetsgruppens
diskussioner hénskjuter arbetsgruppen féljande fragor till SUHF fér,
med beaktande av de kostnader som darvid kan uppkomma, stall-
ningstagande:

1. Om avtalsgruppen skall bestd och i sa fall arbetsgruppens sam-
mansattning, funktion och finansiering.

2. Fragan om spridning av avtalsmallar och uppdatering via Internet

3. Overséttning av avtal till engelska

4. Uppvaktande av regeringen betraffande fragan om &ndringar i
sekretesslagen.

5. Uppvaktande av regeringen betréffande fragan om former for tviste-
I6sningar mellan statliga myndigheter.

6. Utarbetande av olika férslag till klausuler om tvistelésningar for
de avtal dar 6vriga avtalsparter ar féretag, kommuner, évriga or-
ganisationer eller enskilda personer

7. Utarbetande av enhetliga I6sningar betraffande de immaterialratts-
liga fragorna och fortsatta éverldggningar mellan finansidrer och
hogskolor

8. Fragan om bevakning och genomférande av en bred diskussion
inom universitet och hdgskolor av EU kommissionens kommande
gronbok om patent och IPR.



